G6dollé Varos Polgarmestere

Eldterjesztes

Térgy: Javaslat Godollg varos helyi épitési szabalyzatdnak (GESZ) a Mézeskaldcs Haz bolcsdde
teriletére vonatkozo madositdsi eljarasa véleményezési szakaszanak lezarasara

Elfterjesztd: Dr. Gémesi GyGrgy polgarmester



Go6dolI6 varos helyi épitési szabdlyzatdrdl szolé6 30/2018. (XI1.14.) dnkorményzati rendelet (GESZ)
Premontrei utca — Fdcdn sor — Erdész kbz — Kbztdrsasag ut dital hatdrolt teriiletre vonatkozo
modositasi eljdrasdnak meginditdsardl az 5/2021. (1. 28.) polgdrmesteri hatdrozattal déntdttem.

A telepiilésrendezési eszkozok mddositdasanak egyertetése a tefeplilésfejlesztési koncepciordl, az
integrdit telepiilésfejlesztési stratégidré! és a telepiilésrendezési eszkézokrél, valamint egyes
telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendeletben
meghatarozottaknak megfelelden egyszer(sitett eljarasban tdrténik. Az egyszer(isitett eljards
véleményezési, vegso szakmai véleményezési, valamint elfogadasi és hatalybaléptetési szakaszbol &ll.

A telepiilésrendezési eszk&zék elkésziilt tervezetét az elfogadas elftt véleményeztetni kell a
partnerekkel, allamigazgatasi szervekkel, érintett terileti 6nkormanyzattal (véleményezési szakasz).

A véleménynek tartalmaznia kell:
- az allamigazgatdsi szerv esetében a feladat- és hataskdrébe tartozd kovetelmények
megallapitasat,
- a terlleti Gnkormanyzat esetében a megyei teriiletrendezési terveknek vald megfelelés
megallapitasat.

A vélemeny kifogast emel6 megallapitdsait jogszabédlyi hivatkozdssal vagy részletes szakmai
indokolassal kell igazolni.

Véleményeltérés esetén a polgarmester egyeztetést kezdeményezhet, amelyrdl jegyzékdnyvet kell
késziteni (jelen esetben erre nem volt szilkség). A véleményezést kévetSen a beérkezett
véleményeket - egyeztetés esetén a jegyzGkdnyvet is - ismertetni kell a Képviselé-testiilettel,
amelyek elfogadasardl vagy el nem fogadasardl ~ altalanos esetben - a Képviseld-testiilet dont.

Jelen helyzetben, a kataszirofavédelemrdl és a hozza kapcsolédd egyes térvények modositésardl
szdld 2011. évi CXXVII. torvény 46.§ (4) bekezdése alapjan a Képvisel6-testillet ezen feladat- és
hataskérét a polgarmester gyakorolja.

A vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a ddntést indokolni kell. A véleményezési szakasz a
dontés dokumentalasaval és kdzzétételével zarul. (314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 39.§)

A telepiilésrendezési eszk&z6k mddositdsanak partnerségi egyeztetése a telepiilésfejlesztéssel,
telepiilésrendezéssel és o telepiiléskép védelmével Gsszefiiggl partnerségi egyeztetés szabdlyaird!
52016 20/2017. (X.19.) dnkormdnyzati rendelet, a 314/2012. (X1.8.) Korm. rendeletben, valamint o
veszélyhelyzet ideje alatt egyes telepiliésfejlesztési, telepiilésrendezési, telepilléskép-védelmi
szabalyok eltérd alkalmazdsdardl szolé 546/2020. (Xl 2.) Korm. rendeletben meghatarozottaknak
megfelelfen megtdriént: a modositdsi dokumentdcid tervezete — az egészségiigyi veszélyhelyzetre
valé tekintettel — elektronikus formaban, az Onkormanyzat honlapjrél volt letdlthets, amelyre
frasban lehetett észrevételt tenni. Lakossagi forum helyett videdkonferenciat is meghirdettink, de a
lakossag részérdl ennek megtartasdra nem volt igény. A partnerségi egyeztetés keretében észrevétel
nem érkezett.

Az allamigazgatasi szervektdl, érintett teriileti 6nkormdnyzattél kapott észrevételeket, az azokra
adott valaszokat az elGteriesztés meliéklete tartalmazza. A vélaszt add dllamigazgatasi szervek nagy
tobbsége egyetértett, kifogast nem emelt, egyediil a Pest Megyei Kormanyhivatal Allami F§épitésze
irt el8, a rendelet-tervezet szévegezésére vonatkozd technikai javaslatokat, melyek mindegyikét — a
varosi fGépitész javaslata alapjan - elfogadasra javasiom.



A véleményezési szakasz lezdrdsardl szolé dontést kovetSen az eljgras a dokumentacié
véglegesitésével és végs6 szakmai véleményezési szakasszal folytatddik. (A 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 40. § (1) bekezdésének megfelel6en a polgarmester, a véleményezési szakasz lezarasat
kovet6en a telepiilésrendezési eszkdz tervezetét vagy elfogadott észrevétel esetén a javitott
tervezetet, az eljdrds soran beérkezett valamennyi vélemény és a véleményezési szakaszban
keletkezett egyéb dokumentum egy példanyat, tovabba azok masolati példanyat elektronikus
adathordozén megkiildi végsé szakmai véleményezésre az allami f&épitészi hataskérében eljard
févarosi és megyei kormanyhivatalnak.)

Fentiek, és a katasztrofavédelemrdl és a hozzd kapcsolodo egyes térvények médositdsdrdl sz616 2011.
évi CXXVIII. térvény 46.§ (4) bekezdése alapjan a mellékelt hatdrozatot hoztam meg.

Godolls, 2021. &prilis ¢ 5 -

Hatadrozati javaslat

GOdoll6 Varos Polgdrmestere — a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolédé egyes torvények
modositasdrol szol6 2011. évi CXXVIIL. torvény 46.8 (4) bekezdése alapjan - GodollS varos helyi épitési
szabhalyzatarol szoldé 30/2018. (XII. 14.) 6nkormanyzati rendelet Premontrei utca — Fdcdn sor — Erdész
kéz — Koztdrsasdg ut dltal hatdrolt teriiletre vonatkozé moddositdsa véleményezési szakaszaban
beérkezett, az el&terjesztés mellékletében felsorolt véleményeket, a mellékletben részletezett
szakmai indoklas alapjan elfogadja, és hozzajarul azoknak a tervezeten torténd atvezetéséhez.

Hataridg: folyamatos
Felel@s: Dr. Gémesi Gydrgy polgarmester (a f6épitész utjan)



Godollg varos helyi épitési szabalyzatardl sz6l6 30/2018. (X11.14.) én

Eléterjesztés melléklete

kormanyzati rendelet (GESZ)

Premontrei utca — Facan sor — Erdész kdz — Kdztarsasag Gt dltal hatérolt teriiletre vonatkozé mddositasi eljaras
- a teleplilésrendezési eszkdz6k mddositdsdnak egyeztetése a teleplilésfejlesztési koncepciorol, az integralt
teflepiilésfejlesztési stratégidrdl és a telepiilésrendezési eszkGzOkrdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajdatos

jogintézményekrdl sz610 314/2012. (XI. 8.) Kormdny rendelet 38. §-a szerinti -
véleményezési szakaszaban beérkezett vélemények 6sszefoglalé tabidzata

. ALLAMIGAZGATASI SZERVEK

Eszrevétel:

Féépitészi szakmai valasz,

indoklas:
1. Pest Megyei Kormanyhivatal Allami Féépitész
PE/AF/00094-3/2021
Koszonettel vettiik Godolld Varos telepiilés rendezési eszkdzeinek mdédositasara|ELFOGADASRA JAVASOLT
vonatkozd dokumentacidjdt, amellyel kapcsolatosan a telepiilés fejlesztési|ESZREVETELEK

koncepcidrdl, az integrélt telepliés fejlesztési stratégidrdl es a telepiilés rendezési
eszkdzdkrdl, valamint egyes telepiilés rendezési sajdtos jog intézményekrdl szold
314/2012. {XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.} 41. § (3} bekezdésében
foglaltak alapjan az aldbbi véleményt adjuk.

A vizsgalati es aldtdmasztd munka részekkel kapcsolatosan észrevételt nem teszlink.
A jovahagyandé munkarészekkel kapcsolatos megjegyzéseink:

1. Felhivjuk a figyelmet. hogy a bevezeté részben révid megjelélés nem vezethetd
be a jogszabalyszerkesztésr6l szold 611/2009. (XI. 14.) IRM rendelet (a
tovabbiakban: Jszr.) 6. § b} pontja alapjan, ezért a HESZ révid megjelolését a
bevezetd részhdl tordljek,

Felhivjiuk a figyelmet, hogy a bevezetd részben meg kell jeléini, ha a rendeletet
mas, jogszabalyban kifejezetten, az adott rendelet megalkotdsa vonatkozdsaban
véleményezési hatdskérrel felruhazatt szervvel vagy személlyel egyetértésben,
valamint, ha mas szerv vagy személy véleményének kikérésével alkotjak meg a
Jszr. 52. § (3) bekezdése szerint. Ezért kérjlik, hogy a véleményez8k kbzott az
érintett &nkormanyzatokra is hivatkozzanak a bevezetSben a véleményezdk
sz6l6 314/2012. (Xi. 8.) Korm. rendelet 38. §
(2) bekezdésben foglalt partnerek, szervek es érintett &nkormanyzatok
véleményének kikérésével}.

Felhivjuk a figyelmet, hogy az eredeti HESZ Szabdlyozdsi Tervlap mellékletének
teljes szelvényei egy az egyben csak teljes fellilvizsgalat eseten cserélhetd ki CR.
11. § a} pontja). A Szabalyozasi Terv modositasok kizardlag a médositdssal érintett
teriiletet érinthetik, ezért a rendelet-tervezet 2. §-anak atdolgozdsa sziikséges. A
HESZ 3. mellékletet a Iszr. 133. ~ (5) bekezdése szerint kell médositani {pl.: A HESZ
X. melléklete az Y. melléklet szerint médosul a médositdssal érintett teriiletek
vonatkozdsaban). Ezzel sszefiiggésben a Szabalyozasi Terviapon jelmagyarazattal
jeléini kell a modositassal érintett terliletet. A jelenlegi tervezetben nagyon
nehezen lehet megtaldlni a modosuld teriileteket.

Felhiviuk a figyelmet, hogy a rendelet-tervezetben a Szabdlyozdsi Terv egyes
szelvényeire ne hivatkozzon. A szelvényezés nem a rendelet része, az csak a
tervlap hasznélatét kénnyiti meg. A rendelet-tervezet szdvege félrevezet§ ebben
a formaban, mert olyan mintha 4 kiilonalld teriilet médosulna a 4 szelvényen,
holott csak egy terliletrdl van sz, amely a szelvényezes at fedései miatt atcsdszik
4 szelvényre is. A jelenlegi formdban a rendelet-tervezet 2. §-dnak
megszdvegezése nem felel meg a jogalkotasrdl szO618 2010. évi CXXX. tdrvény 2. 5
{1) bekezdésének es a Jszr. 2. §-dnak.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a rendelet-tervezel 3. §-ban a hatdlyba léptetd és a
hatdlyon kiviil helyezé rendelkezésekrdl egy mondatban kell rendelkezni a Jszr.
118. 5(2) bekezdése alapjan.

Felhivjuk a figyelmet, hogy a jogszabaly keltet, datumozast nem tartalmazhat a

(Elfogadjuk a jogszabdlyi hivatkozast,
de a megklldétt tervezetben a rendelet
bevezetd részében nem szerepelt révid
megnevezés a HESZ-re.)

Az észrevételnek megfelelfen a Pest
Megyei Onkormanyzatnak pétidlag
kikiildtiik a tervezetet. A bevezetd rész
ennek megfelelfen kiegészitésre keriil,

Elfogadasra javasolt észrevétel

Elfogadasra javasolt észrevétel

Elfogadasra javasolt észrevétel

Elfogadasra javasolt észrevétel

Jszr. 101. 5(1) bekezdése alapjan, ezért kérem, hogy t6roljek a tervezetbdl.




Eszrevétel:

Féépitészi szakmai valasz,
indoklas:

Az egyertetési eljdrasra vonatkozzon megjegyzéseink:

1.

A telepllés rendezési tervek egyeztetési eljdrdsanak tovdbbi rendjével
kapcsolatban jelezziik, hogy az esetlegesen eltérd vélemények tisztazasa az R.
39.§(1) bekezdése alapjan torténhet.

Az R. 39.8 (2) bekezdése elbirja, hogy a véleményezést kvetden a heérkezett
véleményeket —egyeztetés eseten a jegyzGkonyvet is — ismertetni kell a
képviselG-testiilettel, amelyek elfogadasardl, vagy el nem fogadasardl a képviseld-
testlilet dont. A vélemény, észrevétel el nem fogaddsa eseten a dontést
indokoinia kell.

Felhivjuk szives figyelmet, hogy az R. 28. § (4) bekezdése szerint telepiilés
rendezési eszkdz, vagy azok madositdsa, véleményezési eljaras lefolytatdsa nélk(il
nem fogadhaté el, kivéve a magasabb szintd jogszabdly rendelkezésének
valtozdsa miatti ellentétes el8irds hatdlyon kiviil helyezése esetén.

Kérem, hogy a dokumentécié végleges elkészitésekor kiilén figyelmet forditsanak
a dokumentacié feliilvizsgalatéara es sziikséges esetben megfelel§ mdédositdséra a
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek terliletrendezési tervérél sz6lé 2018.
évi CXXXIX. tdrvényben, az Etv.-ben, es az OTEK-ban foglaltaknak valé teljes
mérték(i megfelelés érdekében.

ElGzetesen jelzem, hogy az R. 28. fejezeteben meghatarozott végsd szakmai
véleményezési szakaszban az R. 40. § (1) bekezdéseben rogzitett Osszes
dokumentum megkiildése sziikséges a Pest Megyei Kormdnyhivatal részére papir,
és elektronikus formdtumban. Ezen dokumentumokhoz csatoini kell a
polgarmester nyilatkozatat, melyben rdgzitésre keriil, hogy az R. 29.§-dban
rogzitett partnerségi egyeztetés a helyi rendeletben megallapitott eljarasrend
szerint megfelelden lefolytatdsra keriilt és a partnerségi egyeztetés eredménye a
telepiilés rendezési eszkdzokben megfeleld médon figyelembevételre kerilt.
Felhivam szives figyelmet, a R. 28. § (4) bekezdése szerint telepiilés rendezési
eszkéz, vagy azok mddositasa, véleményezési eljards lefolytatdsa nélkil nem
fogadhatd el, kivéve, ha a mddositasra a magasabb szintd: jogszabdllyal ellentétes
helyi dnkormanyzati el6iras hatalyon kivil helyezésé miatt van szlikség.
Emiékeztetéként meg kell jegyeznem, hogy az polgdrmesternek az elkésziilt
telepiilés rendezési eszkdzt véleményeztetésre meg kell kiildenie az eljarashan
érinteit partnereknek, az R. 9.mellékletében meghatarozott Gsszes
allamigazgatasi szervnek, a telepllésiikkel kozvetleniil szomszédos teleplitési
onkormanyzatoknak, és az érintett teriileti 6nkormanyzatnak. Véleményeltérés
eseten a polgdrmester egyeztetést kezdeményezhet, amelyrél jegyzGkonyvet kell
késziteni. A véleményezést kiévetben a beérkezett véleményeket —
egyeztetés{ek) esetén a jegyzlkonyve(lkelt is — ismertetni kell a képvisels-
testiilettel, amelyek elfogadasardl vagy el nem fogadasardl a képviseld-testiilet
ddnt. Vélemény, észrevétel el nem fogaddsa eseten a déntést indokalni kell, A
véleményezési szakasz lezarasat kdvetden a teleplilés fejlesztési koncepcid és a
teleplileés rendezési eszkdzok tervezeteit a meg alapozd es alatdmasztd munka
részekkel egylitt kell megklildeni végsé szakmai vélemeényezésre. Kérem, hogy az
elfogadott észrevételek eseten eszkdzolt javitasokat j6l érzékethetden jeldljék a
dokumentacidban. Szinten meg kell kiildeni az eljdras soran beérkezett &sszes
véleményt — a partnereket is — és a véleményezési szakaszban keletkezett
valamennyi egyéb dokumentumot (jegyzékényvek, emlékeztetsk, tértivevények,
sth.). Felhivom a figyelmet, hogy e-mailen a megkereséseket nem tudjuk
elfogadni, az elektronikus Ugyintézés es a bizalmi szolgéltatdsok Zltaldnos
szabélyairdl széid 2015. évi CCXXII. térvény 58-59. §-a alapjén.

Felhivom a figyelmet, hogy zaré szakmai vélemény akkor adhatd, ha a R. 40.§ (1)
bekezdés szerinti valamennyi dokumentum hidnytalanul megkiidésre kertit.

Elfogaddsra javasolt észrevétel

Elfogadasra javasolt észrevétel

Elfogadasra javasolt észrevétel

Elfogadasra javasolt észrevétel

Eifogadasra javasolt észrevétel

Elfogaddsra javasolt észrevétel

Elfogadésra javasolt észrevétel

2. Pest Megyel Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeltigyeleti Féosztély
PE-06/KTF/15212-2/2021.




Eszrevétel:

Fdépitészi szakmai valasz,
indoklas:

A modositassal érintett teriilet védett természeti teriiletet nem érint. A GESZ
madositast nem kifogdsolja, kérnyezeti vizsgdlat elkészitését nem tartja
sziikségesnek.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

3. Duna-lpoly Nemzeti Park lgazgatdsag
dinpi/1704-1/2021

A modositds védett teriiletet nem érint, tdj-, és természetvédelmi szemponthdl
elfogadhatd. Kifogast nem emelnek, kiirnyezeti vizsgalat elkészitését nem tartanak
szitkségesnek.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

4. Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag

Nem kiildott észrevételt.

5. Orszdgos Viziigyi FOigazgatosag

Nem killdétt eszrevételt.

6. Kbozép-Duna-vilgyi Viziigyi lgazgatdsdg
01784-0003/2021.

Kifogdst nem emelnek. Orszagos Vizligyi Féigazgatosag helyett és nevében is
valaszolnak. Kdrnyezeti vizsgalat sziikségességérd| 6k nem nyilatkoznak/ nem
nyilatkozhatnak.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

7. Pest Megyei Katasztrofavedelmt lgazgatosag
36300/1092-1/2021.3lt

Tliz-, és polgarvédelmi, valamint iparbiztonsagi szempontbal kifogdst nem emelnek,
az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivannak venni.

DONTEST NEM IGENYLS ESZREVETEL

8. Budapest Févaros Kormanyhlvatala Nepegeszsegugw Foosztaly
BP/PNEF TKI/0627 3/2021

A tervezetet kézepgészségligyl szempontbdl elfogadja. A telepiilés kdzigazgatési
terliletén természetes gydgytényezd érintettsége nem ali fenn. Kdrnyezeti vizsglat
elkészitését nem tarja szitkségesnek.

Felhivia a figyelmet, hogy a bélcsddei beruhazas sordn a zéldfeliiletek kialakitasaval
kapcsolatban a Magyar Szabvanylgyi Testiilet dltal kiadott MSZE 24210-1 Nevelési
intézmények tervezési elbirdsai 1. rész: Bolcsédék cim({ szabvany 9.
K&rnyezetkultura pontjdban foglaltak figyelembevételére:

{...} A jatszéudvaron gondoskodni kell a lehetd legnagyobb kiterjedés(i zGidteriiietek
létesitésérdl és megdvasardl.

Gyimdlesfat, tovébba apré f(orr-, és fiilnyildsba helyezhetd) bogydkat érleld

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

névényfajokat nem szabad telepiteni. {...)

9. Budapest Févaros Kormanthatala Orszagos Kozutl és Hajozas: Hatosagl Foos
BP/0801/00304- 2/2021 : :

ztély

Hataskdér hidnyaban észrevételt nem tesz, nem kivan részt venni az eljdrasban,

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

10. Innovacids és Technologlal Mmlszterlum
LRHF/38755 1/2021 ™ - :

Hozzajarul a médositashoz, nem kivan részt venni az eljaras tovabbi szakaszaban.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

11. Honvédelmi Mln:szter:um Allam: Legugyl Fdosztaly
3700- 2/2021/h

Kifogast nem emel, észrevételt nem tesz.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

12. Pest Megyei Kormanthata! Kozlekedesfelugyeletl Foosztaly Utugyi Osztaly
PE/UT/0827 2/2021.

Egyetért a tervvel, Tekintette! arra, hogy a MAV szélsévaganyatd! mért 50,0 méteres
védbtavolsag érinti a bolcsdde telkét, igy az OTEK 38. § {10) bek.-re hivatkozva a
MAV-Volan Csoport véleményét is ki kell kérni. A bdlcsGde béviilésekor a sziikséges
parkoldhelyek mennyisége is nd, ennek elhelyezését biztositani kell majd.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL
A MAV-Volan Csoport véleményét az
esetleges épitési engedélyezési eljiras
sorén ki fogjuk kérni.

13. Pest Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orikségvédelmi Féosztély




Eszrevétel:

Fdépitészi szakmai valasz,
indokias:

BP/2602/00202-2/2021.

Mdemlékvédelmi-, és régészeti Grokségvédelmi szempontbd! kérnyezeti vizsgalat

lefolytatasat nem tart sziikségesnek.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

14. Pest Megyel Kormanyhivatal Foldhivatali Fosztaly
10.060/2021

Féldvédelmi szempontbdl nem emel kifogést.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

15. Pest Megyei Kormanyhivatal F8ldmiivelésiigyi és Erdészeti FGosztaly

Nem kitldétt észrevételt.

16. Nemzeti Foldiigyi Kézpont

Nem kiild6tt észrevételt.

17. Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztaly
3104-1/2021/h

DONTEST NEM IGENYLG ESZREVETEL

Honvédelem érdekeit nem érintik, észrevételt nem tesz.

18. Pest Megyei Renddrfékapitdnysag
13000/3632-1/2021. 4lt.

Eszrevételt nem tesz, ha hatdrrendészeti kérdést nem érint.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

19. Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsag

Nemn kiilddtt észrevételt.

20. Orszdgos Atomenergia Hivatal
OAH-2021-00017-0224/2021 (AL)

OAH hatds-, és feladatkért nem érint a médaositas. 314/2012. korm rend 43, § (2)
bek. szerinti tajékoztatast kér.

DONTEST NEM IGENYLO ESZREVETEL

II. ERINTETT ONKORMANYZATOK

Eszrevétel:

Valasz, indoklds:

Pest Megyei Onkormanyzat — Pest Megye Fépitésze
418-2/2021 ' '

1. A mddositasi szdndékok nem ellentétesek:

e aMagyarorszag és egyes kiemelt térségek teriiletrendezési tervérdl
52016 2018. évi CXXXIX. térvény (TrTv) elfirdsaival,

*  ateriletrendezési tervek készitésének és alkalmazasanak kiegészitd
szabdélyozdsdrdl sz6l6 9/2019. (VI. 14.) MvM rendelet el8irdsaival,

e a Pest Megye Terilletrendezési Tervérdl szolé Pest Megye)
Onkormanyzata Kézgy(ilésének 10/2020. {VI.30.) onkormanyzati
rendeletének (PmTrt) eléirdsaival.

2. APest Megyei Terliletfejlesziési Koncepcid (PmTK) céljai nem sérliinek.
3. Atervmoédositds képviselS-testiileti jdvahagydsat nem ellenzem.

DONTEST NEM IGENYLS ESZREVETEL




Ii. PARTNERSEGI EGYEZTETES

Eszrevétel (lakossagi, tulajdonosi):

valasz, indokids:

Lakossagi észrevétel

Nem érkezett.




