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G6dollo varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
2019. oktober 11-én megtartott tilésének jegyz6konyvébol

121/2019. (X.11.) HVB hatarozat:

A Godollé Helyi Valasztasi Bizottsag Dr. H. V. altal 2019. oktdber 9-én benyujtott kifogés
targyaban meghozta a kdvetkezo

hatarozatot:

A Go6dollé Helyi Valasztasi Bizottsag a Godolléi Lokalpatriota Klub  szordlapjaval
kapcsolatban benyujtott kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja

A Go6dollo Helyi Valasztasi Bizottsag hatarozata ellen annak meghozatalatdl szamitott 3 napon
beliil a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgér, jelolt, jelold szervezet, tovabba az
ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen,
levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben a Pest Megyei Valasztasi Bizottsdgnak cimzett
fellebbezést nyujthat be jogszabalysértésre hivatkozassal, vagy a mérlegelési jogkorben hozott
hatdrozattal szemben a Helyi Vélasztdsi Bizottsagnal (2100 Go6dolld Szabadsag tér 6.,
pmh@godollo.hu). A fellebbezést tgy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hatirozat
meghozatalatdl szdmitott harmadik napon 16 6raig megérkezzen. A hataridé jogvesztd. A
fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) €s — ha a lakeimtol (székhelytdl) eltér — postai
magyarorszagi lakcimmel nem vdlasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szdmat vagy jel6ld szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja
benyujtojanak telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak
nevét €s telefax vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1j tények €s bizonyitékok is
felhozhatdak. A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Dr. H. V. a Hely az Erték Varosvédé Egyesiilet elnske, polgarmesterjelslt 2019. oktéber 9-én
kelt kifogast nytjtott be a Helyi Valasztasi Irodandl. Dr. H. V. kifogésiban el6adta, hogy
Kovacs Barnabés polgarmesterjelolt jogszabalyellenesen eltavolitotta tobb kijelslt valasztasi
hirdet6tablardl az egyestilet plakatjat, helyére t6bb oldalra sajatjat helyezte el, vagy raragasztott,
igy a hirdetofeliilet tobb oldalan feltiintetésre keriilt a sajat plakatja. Kifogéastevé a beadvany
masodik pontjdban el6adta, hogy a Momentum Mozgalom aktivistai a kijelolt valasztasi
hirdet6tablakrol leszedték plakatjaikat, vagy rdragasztottak és befedték majd minden oldalt a
sajat kampényplakatjukkal. A kifogds harmadik pontjaban Dr. H. V. sérelmezte, hogy a
Lokalpatri6ta szorolapok 2. oldalan a véalasztok megtévesztésére Valasztasi Bizottsagi pecséttel
ellatott reklam keriilt feltiintetésre.




A Helyi Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy egy kifogasban harom kiilon kifogasolt
magatartast jelolt meg a kifogastevd. Az elsé és a masodik kifogéasolt magatartds alanyai
kiilonbozbek, de azt elkdvetési magatartds ugyanaz, igy ezt a két pontot egylittesen targyalta.
A harmadik pontban leirtakat kiilon hatdrozatban kivéanja elbiralni.

A vélasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény 208. § -a alapjan , kifogas a valasztisra
iranyuld jogszabdly, illetve a véalasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére
hivatkozéssal nytjthaté be.

A Ve. 212. § (1) bekezdése alapjan a kifogast irdsban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benyujtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakeimétdl (székhelyétdl) eltér
- postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldén é16, magyarorszagi
lakeimmel nem rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo hatosagi igazolvanyanak tipuséat és szamat, vagy jelld szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szdmat.

(3) A kifogas tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét.

A Ve. 215. § A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdlasa nem tartozik egyik vélasztasi bizottsdg hataskorébe sem.

A Helyi Vélasztasi Bizottsadg megallapitotta, hogy a benytjtott kifogas harmadik pontja nem
rendelkezik a Ve. 4ltal meghatérozott kotelezd tartalmi elemekkel, kérelmezd nem jellte meg
a valasztisra irdnyul6 jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztdsi eljards alapelveinek
megsértésére vald hivatkozast, igy a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A hatarozat a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, 46. §-an, 48. §-4n 208. §-4n, 209. § (1)
bekezdésén; 212. § (2) bekezdésén, 215. § -an és 304. § c)pontjaban foglaltakon, a Jogorvosla’u
lehetéségrol szolo tajekoztatas a Ve. 10 §(3) bekezdesen 221 § an 223;2-« api¢s.a 307/P

1990. évi XCIII. torveny 33.§ (2) bekezdés 1. pontjan alapul
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