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Tisztelt Képviseld-testiilet!

Go6dollé véros telepiilésrendezési eszkozeinek 2018. évi feliilvizsgalatdval parhuzamosan el
kellett végezni a telepiiléskép védelmérol szolo 24/2017. (XII. 15.) nkormanyzati rendelet
(TKR) feliilvizsgalatat is a jogszabaly-valtozasok és a teleplilésrendezési eszkdzok tervezett
véaltozasa miatt, figyelembe véve a TKR hatalybalépése Ota eltelt kozel egy év gyakorlati
tapasztalatat is. ‘

A telepiilésfejlesztési  koncepcidrol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
teleptilésrendezési eszkozokr6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol
sz016 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 28.§ (1) bekezdésének megfeleléen a telepiilésképi
rendeletet — elfogadas elott — egyeztetni kell a partnerségi egyeztetés szerinti érintettekkel és az
érintett allamigazgatasi szervekkel.

A TKR feliillvizsgalatanak (modositasanak) partmerségi egyeztetése a telepiilésfejlesztéssel,
telepiilésrendezéssel €s a telepiiléskép védelmével Osszefiiggd partnerségi egyeztetés szabalyairol
szolo 20/2017. (X.19.) onkormanyzati rendelet és a 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendeletben
meghatérozottaknak megfeleléen megtortént: az Onkormanyzat honlapjén a munkakézi
tajékoztatd mellett megjelent a rendelet-tervezet is. .

A TKR-t modosito rendelet tervezetével kapcsolatban a partnerségi egyeztetés soran észrevétel
nem érkezett.

Az allamigazgatasi szervekkel torténé egyeztetés a Lechner Tudaskozpont éltal {izemeltetett
digitalis egyeztetési feliileten megtortént. (A tervezetek véleményezésére a meghatarozott
szerveknek jogszabaly szerint 21 nap allt rendelkezésre.)

A meghatarozott allamigazgatasi szervekkel tortén véleményeztetés soran két allamigazgatési
szervtol érkezett észrevétel. ‘

A 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 43/A.§ (8) bekezdése alapjan a polgarmester az elfogadas
elétt ismerteti a képvisel-testiilettel a beérkezett véleményeket, az el nem fogadott véleményeket
¢s azok indokolasét, egyeztetés esetén a jegyzokonyvet, illetve az elfogadott vélemények alapjan
a telepiilésképi rendelet tervezetében javasolt modositasokat.

A vélemények ismertetését, az azokra adott valaszt, valamint indoklasukat az el6terjesztés
1. sz. melléklete tartalmazza.

Az elfogadott vélemények alapjan atdolgozott TKR-modositas tervezetét az elbterjesztés 2. sz.
melléklete tartalmazza.

A polgarmester az elfogadott TKR-moédositast az elfogadast kovetd 15 napon beliil révid,
kozérthet6 osszefoglald kiséretében kozzéteszi az 6nkormanyzati honlapon hirdetményben és az
onkormanyzati hivatalban nyomtatasban. (314/2012. (XI.8.) Korm. rendelet 43/B.§ (1) bekezdés)

Kérem, hogy az elGterjesztés megismerése €s megvitatasa utan a mellékelt rendelet-tervezetet
fogadjak el.

G6dolls, 2018. december O+




1. sz. melléklet
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Pest Megyel Kormanyhivatal Alla
PE/AF/00293 2/2018 -

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az mtegrait teEepulesprI

Ztési strateg;aroE 8s a telepu!esrendeze&

eszkdzokrol, valamint egyes telepllésrendezést sajalos jogintézmeényekrdl szola 3142012, (X1, 8.) Karm.

rendelet {a tovabbiakban: R.) 43/A.§-aban foglaliak afapjan az alabbi véleményt adjuk Godalls Varos

teleplilesképi rendeletének midositasanak tervezetérdl.

A rendelet-tervezet jovahagyandé munkarészeivel kapesolathan az alabbi észrevételeket tessziik:

1. Javasoljuk a rendelet-tervezet feliivizsgalatat és modositasat a jogalkotasrol szolo 2010. évi CXXX. A rendelet-tervezet attekintésre keriilt a Jat.-ban és a Jszr.-ben foglaltaknak valé
torvényben (a tovabbiakban: Jat) és a jogszabdlyszerkesziésrdl szolé 61/2009. (XN 14.) IRM  teljes mértékd megfelelés érdekében.
rendeletben (a tovabbiakban: Jszr.) foglaitaknak vald teljas meértéki megfelelés érdekaben. A rendelet-tervezet jogszabaly-szerkesztési szempontbdl javitasra kertilt.
A Jezr. 52.§ (3) bekezdése kimondja, hogy a bevezetd részben meg kell jeldini, ha a rendeletet mas, Y L, . , , 3
jogszabalyban kifejezetten, az adott rendelet megalkotdsa vonatkozdsaban véleményezési A re?d?le,t-:cervezet bevezetd része kiegeszitesre keriilt a véleményezés
hataskarrel felruhazott szeryvel vagy személlyel egyetériésben, valamint ha mas szerv vagy személy megjeldlesevel.
véleményének kikerésevel alkofjdk meg. Fentiekre tekintettel kerjik, hogy vizsgéljak felll a rendelet-
tervezet bevezetl részat.
-“Z J? PRy - . P o o rage PR - P "‘. Y
A Jszr 5§ (2) bekezdese ertelmeben @ rOvid megjelolest a roviditent kivant g!e@ ,eigo A rendelet-tervezet javitdsra ker(lt (a , TKR” rovidités az els8 elofordulasakor
eltfordulasakor kell meghatarozni, és a tovabbi hasznalatra utald LA tovabhiakban” kifejezésse! keriil bevezetésre).
egyltt, zardjelben kell feltintetni. [FL.: a rendelet-tervezetben a , TKR. " rovid megjeldlés alkalmazésa] )
2. Felhiviuk a figyelmet, hogy az Jnformécids. vagy més el berendezés” fogalma a telepiléskép 1A 104/2017. (IV.28.) Korm. rendelet 1.8 4. pontja szerint az ,,informdciés vagy

védelmérdl szold tdrvény rekiamok kézzétételevel kapcesclatos rendelkezéseinek wégrehajtasardl
szolg 104/2017. (IV. 28 Korm. rendeletben; mig az ,uthaigazito jeizdtéi:eh” fogalma a kozdt
elzétablak mégtervezésének, alkalmazasanak és elhelyezésének kovetalmeényeirdl szalo 83/2004.
(V1. 43 GKM rendeletben mar szerepel. A Jat. 3.§-aban foglaliak alapjan a magasabb rendd
jogszabélyok altal definialt fogalmak torlesét kerjik a rendelet-tervezetbil.

mds célu berendezés: minden olyan, a teleplilésképi rendeletben meghatdrozott
berendezés, amely részben rekldmnak nem mindsilé informdcids cél vagy egyéb
cél megvaldsitdsdval kézérdeket is szolgdl”.

A fogalom-meghatarozas szerint a berendezések kérét telepiilésképi rendeletben
kell meghatarozni. .

Az észrevétel alapjan —a Korm. rendeletben foglaltak figyelembe vételével —a
rendelet-tervezet pontositasra keriilt.

A 83/2004. (VI.4.) GKM rendelet szerint az ,,Utbmgaz:to;elzétabla a
idgrmiivezetbk utazds kézbeni eligazitdsdra, vagy egyéb hasznos tdjékoztatdssal
vald ellatdsdra szolgdlé — utmutatd (atirdny-elGjelzé, atirdnyjelzé, dtvonal-
megerdsitd, utazonositd), helymeghatdrozo, utald, ravezetd és tereld —
jelzétabla.”

A rendelet-tervezet az Utbaigazitd tdbla fogalmat vezeti be, mely sem




elnevezésében, sem tartalméban nem azonos a GKM rendeletben rogzitett
fogalommal, igy a rendelet-tervezet nem keriilt mdédositasra.

Felhiviuk a figyelmet, hogy a Jat. 2.§ {1} bekezdés erielmében az énkormanyzati rendeletnek a

3. Az elGirds — az egyértelm( értelmezhet8ség érdekében — pontositasara keriilt.
cimzettek szamara-egyérelmien értelmezhetd szabalyozasi tartalommal kell rendelkeznie. A Jszr. :
2.§-a szerint a jogszabaly tervezetdét a magyar nyelv szabalyainak megfelelden, vilagosan,
kézérthetden és ellentmondasmentesen kel megszovegezni. Kérjik, hogy vizsgaljak feldl a rendelet-
tervezel & §-anak szovegét az illeszkedésre vonatkozo eliirasokra.
4. Allaspantunk szerint a Keritésmagassaggal kapcsolatos szabalyozast a helyi ép'itééi szabdlyzatnak A keritésre vonatkozd méret- és kialakitasbeli elGirdsok nagyon nehezen
kell tartalmazni. Fentiekre tekintettel kériik,-hogy vizsgaljak feltl a rendelet-tervezet 5.§-at. valaszthatdk szét (pl.: ,Utcai kerités legfeljebb 1,8 méter magassdggal, legfeljebb
) 0,8 méter magas Ildbazattal, e felett nem t6mér kialakitdssal épithetd”), kiilon
rendeletben vald szerepeltetéslik az elGirdsok értelmezhet§ségét, és betartasat
veszélyeztetik.
5. A rendelet-tervezet 4.§-aval kapcsolatban kerjik, hogy a teleplléskepi rendeletben megfogalmazott 1A kordbban a helyi épitési szabalyzatban (az egyes épitési 6vezetekre)

.szabalypzasok, elbirasok a telepilésképi szempontok szerint lehatérolt teriiletek alapjan kertfjenek.

megéﬂapi{ésrm &s nem pedig & HESZ—Den, iHletve & télepﬂlésszerkezeﬁ tervben foglalt
teriiletfelhasznalasi egységek, dvezeti besoroldsok szerint.

meghatarozott telepiilésképi kbvetelmények keriiltek at —a vonatkozd
jogszabdlyoknak megfelel§en — a TKR-be. A TAK-ban lehatérolt terllettipusok
joval nagyobb egységek, melynél differencidltabban szabalyozott a helyi épitési
szabalyzat, illetve ennek megfelelGen a TKR.

Jelen médositas kizardlag az Ovezetek, épitési Gvezetek elnevezésének
maodositasat koveti le.

Az egyeztetési eljarasra vonatkozo megjegyzéseink:

1.

Felhiviuk a figyelmeét, hogy az R. 43/A.§ {6) bekezdés szerint & polgarmester a teleplilésképt arculati
kézikanyv, telepiléskepi rendelet elfogadas eldtt ismerieti a képuwiselG-testilettel a beérkezett
véleményeket, az el nem fogadott véleményeket &s azok indokoldsat, egyeztetés esetén a

_jegyzokonyvet, illetve az elfogadoft welemények alapjan a kézikonyv tervezetében és a

teleplilésképi rendelet tervezetében javasolt modositasokat.

Az egyeztetési eljarasra vonatkozd szabalyok betartdsra kerdiltek, illetve a
tovabbiakban is betartasra keriilnek.

Az R. 4%B.§ {1} bekezdés a) panffa szerint a polgarmester az elfogadott kézikdnyvet és
teleplléskapi rendeletet, illetve ezek mddositésat az elfogadast kovetd 15 napon belll rovid,
kozérthets osszafoglald kiséretében kozzéteszi az ﬁn;korményzati honlapon hirdetményben és az
snkermanyzati hivatalban nyomtatasban. V

Kerjluk, hogy a jovahagyolt telepllésképt arculati kézikonyval, telepiiiéskepi rendeletet az R. 43/B.§
(1} bekezdés b) pont-bb}-alpontia szerint kildje: el hitelesitett pdf és szerkeszthetd  digitalis:
formatumban az elfogadésrol szold jegyzékonyvvel egyltt az allami fGépitészi hataskorében efjard
Pest llegyet Kormanyhivatainak (a tovabbiakban: Hivatal), vagy az R. 43/B.§ (1) bekezdés c) pontja.
szerint @ kézikbnyvet és & telepilésképi rendeletet szerkeszthets digitlis. formatumban a
jegyzSkonyvvel egyltt, mint eleklronikus Oton hitelesitett, dokumentumokat tegye elérhetdvé a
Hivatal szémara. k
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4. Felhivjuk a szives figyelmét arra, hogy a Nemzeti Jogszabahtarrdl szolo 3382011, {Xil. 28.) Korm.
rendelet 4.§ (4)-(5) bekezdésében foglaltak értelmében a jeqyzd a telepllésképi rendeletst a
jogszabaly kihirdetését kdwvetb 6t munkanapen belll a Nemzeti Jogszabélytarban Kozzétesz,
valamint a Nemzeti Jogszabalytar szolgéltatdja dltal e célra kialakitott informatikai rendszeren
kereszitl tovabbitja a megyel kormanyhivatainak, a helyi dnkormanyzatok tSrvényességi
feltigyelsteért felelds miniszternek &s az igazsaglgyért felelds miniszternek.

Felhiviuk a szives figyelmét amra, hogy a Jat 2.§ (4) bekezdés b) ponia értelmében az
onkormanyzat keépviseld testilete altal alkotott rendeletnek illeszkednie -kell a jogrendszer
egységébe. Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (31 bekezdése szerint az tnkormanyzati rendelet
mas jogszaballyal nem lehet ellentétes.

4]

Kérji’fk fentiek szives tudomasul vételdt és gz egyeztetési eljiras szabalyainak maradékialan betartasat.

f_rudol{u \’dms telepuleskep védelmérd! 52610 24/7017 (XIL15.) fnkormanyzati- rendelet mndmarasaval
kapesolatban o tak lechneckozpont.hu - egyestetd  felitietre tcitohbtt dokmmentacid d]dpj«m az aldbbi
allasfoglalast adjuk:

A megkildatt wlepaléskép védelmi rendelet fervezelt modositds dikspontunk szerint tdj- €s természetvédeimi
problémit nem vet fel, 2 madositasnak taj- €s lermészetvédelmi szemponti hatdsa nines.

Mindezek alapjdn a tnlqau]%kép védelmi rendelet: médositdsat taj- és természervédelmi szenmponthal
elfogadhatanak tartjuk.

Aliaaiogialdau&at a Lelcpulesfejievtesa kmxwpmomi a7 “infegralt telepulecfe;lsvt&m stratégidrdl és a
teleplilésrenderési eszkz0kr6l valamint egyesielepiilésrendezési sajdtos jogintéziményekrsl 520163 14/2012.

s xgazgatwcl feladatokat ellatd szervek }\Iyeiqlcscrol sz0l¢ 7172015, (m 30.) Koo, rendelet 37, § d) pontja
alapjan adtuk ki

(XL 8.) Korm. rendelet 437A. § {6)-(7) hekezdése, tovabbé a kdmyezctvédelmi és természetvédelmi hatosdgi -

A rendelet-tervezetben mddositast nem igényld észrevétel.




G6dollé Varos Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
.../2018. (...) 6nkormanyzati rendelete

a telepiiléskép védelmérdél szolé 24/2017. (XI1.15.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasaroél

Godollé Varos Képviseld-testiilete a teleptiléskép védelmérdl szolé 2016. évi LXXIV.
torvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a telepiilésfejlesztési
koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszk6zokrol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet VI. fejezetében biztositott véleményezesi jogkorében eljard partnerségi egyeztetés
szerinti €rintettek, allamigazgatasi szervek, érintett tertileti és telepiilési onkormanyzatok
véleményének kikérésével, a Magyarorszag helyi -Oonkormanyzatairol szold 2011. évi
CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdésének 1. pontjaban, a telepiiléskép védelmérdl szolo
2016. évi LXXIV. torvény 2. § (2) bekezdésében és az épitett komyezet alakitdsardl és
védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL torvény 57. § (2)-(3) bekezdésében meghatarozott’
feladatkorében eljarva a kovetkezodket rendeli el:

1. §

A teleptiléskép védelmérol szolo 24/2017. (XI1.15.) onkorrnanyzatl rendelet (a tovabblakban
TKR) 13. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A kialakult allapothoz torténé illeszkedés v1zsgalata soran az adott oldali utcaszakasz
150-150 méteres szakaszat kell ﬁgyelembe venni.’

2.§

A TKR 15. § -a a kovetkez6 (11) bekezdéssel egésziil ki:
»(11) A Vi-05 jelt épitési Gvezetben a Patak tér északi €s déli oldala a ,térfalak™ épitészeti
megjelenése 6sszehangolando.”

3.8

A TKR 16. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A K-Okt-02 jelti (Szent Istvan Egyetem) épitési 6vezetben és a Kb-02 jelti (Szent Istvan
Egyetem) kiilonleges beépitésre nem szant teriileten épitményeket a kialakult allapotnak
megfelelden, a fejlesztések sszehangoldsa és a beépitések épitészeti mindsége érdekében a
Szent Istvan Egyetem teriiletére vonatkozo épitészeti arculatterv alapjan kell elhelyezni,
kialakitani.” :

4. §

A TKR 17. §-a a kévetkezo (5‘) bekezdéssel egészil ki:
»(5) Ln-03 jelii épitési Gvezetben lapostetés épiiletre magastet csak egységes épitészeti
kialakitassal, a homlokzati kialakitassal 6sszhangban €pithet6.”

5.§

A TKR 19. §-a a kovetkezo (3a)-(3¢) bekezdésekkel egésziil ki:




,»(3a) Beépitésre szant 1j fejlesztési teriileteken, a telepiilés helyi teriileti védelemmel érintett
teriiletén, nagyvarosias és kisvarosias lakdteriileten, koézponti és telepiiléskdzpont vegyes
teriileteken, valamint a foutak mentén 0j kozép-, kisfesziiltségli, valamint kozvilagitasi
villamos energia ellatasi €s a vezetékes hirk6zlési haldzatokat — a varosi életmindség javitasa
érdekében (pl.: kozteriileti fasitas elhelyezhet6ségének levegémindségre gyakorolt pozitiv
hatasa miatt) foldalatti elhelyezéssel kell épiteni. Ezen teriileteken a meglévé kozép-,
kisfesziiltségti, valamint vezetékes hirkozlési halozatok rekonstrukcidjat az onkormanyzattal
tortént elézetes megallapodas alapjan kell megvalositani.

(3b) Uj villamos energia ingatlan-bekotést csak foldalatti csatlakozas k1ep1tesevel szabad
kivitelezni még akkor is, ha a kézhalézat oszlopsoron halad.

(3c) Tavho és foldgazvezetéket kozteriileten és telken beliil is csak f6ld alatti elhelyezéssel
szabad kivitelezni.”

6.5

A TKR 28.§-a a kovetkezo (10) bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Keritéssel egybeépitett cégtabla mérete kiemelt kozlekedési utvonalak mentén és
gazdasagi teriileten legfeljebb 200 x 100 cm befoglalé méretii lehet, egyéb teriileteken a
kerités magassagaig érhet, és legfeljebb 100 x 70 cm befoglalé méretii lehet.”

7.8

A TKR 32.§-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel egésziil ki:
»(22) A (2) bekezdesben meghatarozottakon tul a szakmai konzultaciod kerelmezese kotelezo
a) a 400 m® vagy az azt meghaladd brutté alapteriiletdi &pitmény rendeltetésének
kereskedelmi rendeltetésre valtoztatdsa vagy kereskedelmi rendeltetésii épitmény
jogszabalyban meghatarozott atalakitasa, valamint
b) tobb telket érinté vagy tobb f6épitményt eredményez6 4j beépités
esetén.”

8. §

A TKR 35.§ (1) bekezdése a kovetkezé i) ponttal egésziil ki:
[A  Polgdrmester a Véleményezési eljardas soran a telepiilésképi véleményének
megalapozasara a Helyi Epz’tészeti~Mi[szakz’ Tervtandcs szakmai dlldspontjat az aldbbi
esetekben kéri meg:]
1) miiemlék telkén megvalosuld G épiilet épitése, muemlek1 éplilet minden olyan
atalakitasa, bovitése, ami a mtiemléki érték varosképi érvényestilését befolyasolja.”

9.§

(1) A TKR 2. § 4. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1¢p:

Y4 informdcios vagy mas célu berendezés: a reklam-Korm. rendeletben meghatarozott
fogalom, mely e rendelet alkalmazdsdban a cégtabla, tizletfelirat, cimtabla, megallito
tdbla, moling, totemoszlop, zaszlotartd, varosi tajékoztatd és hirdetétabla, utba1gaz1t0

tabla gytjtéfogalma;”
(2) A TKR 2. § 8. pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép: A _
8. utbaigazité tabla: kozérdekii informaciot nywjté olyan jelzés, amelynek funkcioja

idegenforgalmi eligazitas, kozosségi kozlekedési szolgaltatasrol szold tdjékoztatas
vagy egyéb kozérdeki tajékoztatas;”




10. §

A TKR 14. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép:
»(2) Kiegészitd ¢Epiilet egyéb illeszkedési eldirds hidnyaban a féépitménnyel egységes
épitészeti kialakitassal, a f6épitményhez illeszkedd anyaghaszndlattal alakitand6 ki.”

11. §

A TKR 20. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
,(2) Utcai kerités legfeljebb 1,8 méter magassaggal, legfeljebb 0,8 méter magas labazattal, e
felett nem tomor kialakitassal épithet6, kivéve
a) a telepiilésszerkezeti terven jelolt orszagos f0- és mellékutak, valamint gy(jtdutak
mentén, ahol 50%-os attortséget el nem éro kerités is épitheto,
b) a gazdasagi teriileten, ahol a kerités magassaga elérheti a 2,0 métert.”

12. §

A TKR 21.§-a helyébe a kivetkezd rendelkezés 1¢ép:

»21.§ (1) Az egyetemi campus teriiletének (a Szent Istvan Egyetem vagyonkezelésében levo
teriilet) hataran egyseges kerités létesitheto.

(2) Az egyetemi campus teriiletén beliil az (1) bekezdésben meghatrozott teriilethatarokat
kivéve 1 kerités csak labazat nélkiili, 1,50 m-nél nem magasabb fémhalos kialakitasa lehet,
melynek novénytakarasardl gondoskodni kell. Ett6] eltérni csak az egyetemi campus teriiletére
vonatkozo épitészeti arculatterv alapjan lehet.”

13.§

A TKR 23.§-a helyébe a kivetkezd rendelkezés 1€p:

»(1) Kisvarosias ¢és kertvarosias lakoteriilet épitési dvezetekben egy kozteriileti utcafronttal
rendelkez6, legfeljebb 20 méter utcai telekszélességli telekhez egy darab, legfeljebb 4 méter
széles személygépkocsi bejarat (gépjarmi behajto) Iétesithetd.

(2) Kisvarosias €s kertvarosias lakoteriilet épitési Gvezetekben a 20 méternél nagyobb
koztertileti telekhatarral rendelkezé telkek esetében legfeljebb két darab gépjarmii behajtasara
szolgald kapubehajto 1étesithetd, 6sszesen legfeljebb 8 méter szélességgel.

3)A gépjérmﬁtérolé utcal homlokzatra Valc’) nyitésa csak abban az esetben megengedett ha a
telek szélessége nem teszi lehetdvé az oldals6 homlokzatra nyllo garazskapura valo
rafordulast.”

14. §

A TKR 25.§ (4) bekezdései helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(4) Helyi védelem alatt all6 teriileten W épiilet épitése, tovabba meglévd épiilet atalakitasa,
bovitése, feldjitasa, helyredllitasa, korszertsitése, karbantartasa, javitasa esetén az utcaképre
jellemzd, hagyomanyos tomegformalashoz, szin- €s anyaghasznalathoz kell illeszkedni. Helyi
egyedi védelem alatt allo6 épitmény homlokzat-felgjitisa csak un. lélegzd feliiletkezel
~ anyagokkal torténhet.”




15. §

A TKR 28.§ (3) bekezdés helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(3) Maganteriileten csak az adott ingatlanon folytatott tevékenység hirdetése céljabol és
kizar6lag informacios vagy mas céli berendezés helyezhet6 el az alabbiak szerint:
a) az ingatlan kozteriilet fel6li telekhatdran a keritéssel egybeépitve, a kozteriiletbe max.
10 em-t belenyulva,
b) az épiiletek homlokzatain a homlokzati architektirdhoz igazodva a ralatas figyelembe
vételével, az ¢rintett homlokzati feliilet legfeljebb 10 %-aig,
c) éplilet tetején kizardlag lapostetdé esetén, a ralatas figyelembe vételével, az adott
nézethez tartozé homlokzati feliilet legfeljebb 10 %-anak megfelelé méretben,
d) az ingatlanhoz tartoz6 tamfalakon, a feliilet legfeljebb 20 %-anak megfelel6 méretben.”

16. §

(1) A TKR 14.§ (1) bekezdésében a ,gazdasagi teriileteken szabad eltérni” szovegrész
helyébe a ,,gazdaségi teriileteken, tovabba az tidiilteriileteken szabad eltérni” szdveg 1ép.

(2) A TKR 16.§ (1)-(3) bekezdésében a ,,Kkastély-01 jelii (kastély teriilete) épitési 6vezetben”
szovegrész helyébe a ,, Kb-Kas-01 jeli (kastély tertilete) 6vezetben” szoveg 1ép.

(3) A TKR 18. § (7) bekezdésében a ,,sikkollektorok (5) bekezdésben” szévegrész helyébe a
,»Sikkollektorok a (6) bekezdésben” szoveg 1€p.

(4) A TKR 19. § (2) bekezdésében a ,Belteriilet” szévegrész helyébe a ,,A (3a) bekezdéssel
nem érintett beltertilet” szoveg 1ép.

(5) A TKR 20. §

a) (1) bekezdésében ,,a kdzponti vegyes teriiletek koziil a , Vk-03, Vk-04, Vk-05, Vk-06,
Vk-10, Vk-13, Vk-17, Vk-18, Vk-20, Vk-21, Vk-22, Vk-23 és Vk-24 jeli épitési
“dvezetek teriiletén” szovegrész helyébe ,,az intézményteriiletek koziil a Vi-03, Vi-04, Vi-
05, Vi-06, Vi-10, Vi-13, Vi-17, Vi-18, Vi-20, Vi-21, Vi-22, Vi-23 és V1-24 jelt épitési
Ovezetek teriiletén”;

b) (6) bekezdésében a ,,Zr 01 jeld (rekreacios celokat szolgalo kozpark) szovegrész helyébe
»Zkp-04 jelii (rekreacios célokat szolgald kdzpark)”;

c) (7) bekezdéseében a ,,Zt-02 jelt (kirdlyi kastély elbteréiil szolgald, természetkdzeli allapot
‘megOrzését szolgalo kdzpark)” szovegrész helyébe ,,Zkp-02 jelti (kiralyi kastély el6teréiil
szolgald, természetkozeli allapot megdrzését szolgald kozpark)”;

d) (8) bekezdésében a ,,Zf-01 jelii (fasitott koztér)” szovegrész helyébe ,,A ka 07 ]elu
(fasitott koztér)”;

e) (9) bekezdésében a ,,Vk-11 Jelu épitési Gvezet” szovegresz helyébe ,,Vi-11 jeli épitési
Ovezet”;

f) (10) bekezdésében a ,,Vk-14 jelii épitési Gvezetben” szévegrész helyébe ,,Vi-14 jelii
épitési Gvezetben” o ‘

szoveg 1ép.

(6) A TKR 32.§ (2) bekezdés d) pontjaban a ,,Vedelemmel érintett és” szovegrész helyébe
,védelemmel érintett vagy” szoveg Iép.

(7) A TKR 33.§ (2) bekezdésében a ,,formanyomtatvany papir alapon torténd benyujtasaval
kezdeményezi” szovegrész helyébe a ,.formanyomtatvany benyujtasaval”

szoveg lép. |

(8) A TKR 36.§ (1) bekezdés

a) felvezeté mondatdban a ,Korm. rendeletben meghatarozottak kivételével” szdvegrész
helyébe a ,telepiiléskép védelmérdl szol6 2016. évi LXXIV. torvényben és a Korm.
rendeletben meghatarozottak kivételével”,




b) a) pontjdban a ,homlokzatfelillet szinezése nagyvarosias lakoteriilet” szovegrész
helyébe a ,homlokzatfeliilet szinezése, eldtetd elhelyezése, atalakitidsa nagyvérosias
lakoteriilet”,

c) a) pontjadban a ,helyi védelem alatt 4ll6 ingatlanon” szovegrész helyébe a ,helyi
védelem alatt 4116 vagy mliemléki ingatlanon”, '

d) b) pontjaban a ,helyi védettségli ingatlanon” szovegrész helyébe a ,.helyi védettségii
vagy milemléki ingatlanon”,

e) ¢) pontjadban a ,korszerlsités esetén” szovegrész helyébe a ,korszerlsités esetén,
tovabba helyi egyedi vagy teriileti védelem alatt 4116 épiilet belso atalakitasa esetén”,

f) j) pontjdban a , létesitése” szovegrész helyébe a ,létesitése kozteriiletrdl lathatd onalls
szerkezeten vagy”

szoveg 1€p. ‘
(9) A TKR 37. § (1) bekezdésében a ,,formanyomtatvany papir alapon torténd benyutjtasaval”
szovegrész helyébe a ,,formanyomtatvany benytjtasaval” széveg 1ép.

17. §
A TKR 3. melléklete az 1. melléklet szerint modosul.
18. §

Ez a rendelet az elfogadasat kovets 30. napon 1ép hatdlyba és hatalybalépését koveté napon
hatalyat veszti. - .

Dr. Gémesi Gyorgy Dr. Kiss Arpéd
polgarmester jegyzo




1. melléklet a .../2018. (...) 6nkorményzati rendelethez

1. A TKR 3. mellékletében foglalt tdblézat 30. sora helyébe a kévetkezd rendelkezés 1ép:

[4 B C D E F G
nyilvdntartdsi | védelem védett érték , védelem
p - ' , cim hrsz.
szdm tipusa megnevezése Jfokozata]
,,30. 75/1994 egyedi lakéépiilet  |[Fenyvesi fout 10, 4632/3 teljes”
2. A TKR 3. mellékletében foglalt tablazat 64. sora helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:
[4 B C . D E F G
nyilvdntartdasi | védelem védett érték , védelem
. . . cim hrsz.
szdm fipusa megnevezése ‘ JSokozata]
- R Kazinczy Ferenc utca 40. 1050 -
,,04. 139/1994 ' egyedi lakoepulet‘ Kazinczy Ferenc utca 42. 1051. teljgs




INDOKOLAS

A telepiilésképi rendelet (TKR) modositasara a telepiiléskép védelmérdl szolo 2016. évi
LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan keriilt sor.

A TKR modositidsat a hatdlyos telepiilésrendezési eszkozoknek a — telepiilésfejlesztési
koncepcidrol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszk6zokrol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szo6ld6 314/2012. (X1. 8.) Korm.
rendeletben meghatdrozottaknak megfeleld6 — modositasa, a TKR és a telepiilésrendezési
eszk0zok kozotti 6sszhang biztositasa tette sziikségessé.

A modositas soran néhany elirds technikai jellegii javitasara is sor kertil.

A rendeletalkotasra a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl szoldé 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet VI. fejezetében biztositott
véleményezési jogkorében eljaré partnerségi egyeztetés szerinti érintettek, dllamigazgatasi
szervek, érintett teriileti és telepiilési onkormanyzatok véleményének kikérésével keriilt sor.

A rendeletmdédositas eurdpai unids jogot nem érint.






