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KIVONAT

G6dollo varos Helyi Vélasztasi Bizottsaga
2024. majus 31-én megtartott tilésének jegyz6konyveébol

120/2024. (V.31.) HVB hatarozat:

A Godolléi Helyi Viélasztasi Bizottsag a Wisznovszky Tamas (lakcim: 2114 Valko,
Vorosmarty u. 2/c. értesitési cim: 2114 Valko, Vordsmarty u.2/c. e-mail cim:
wisznovszkytamas1S@gmail.com) GDL Pelikan Szovetségben a varosért Egyesiilet egyéni
valasztékeriileti képviselojeldltje 2024. méjus 29-én elektronikus uton benyujtott kifogasat a
valasztdsi eljardsrol szolé 2013. évi XXXVIL torvény (a tovabbiakban Ve.) 214.§ (1)
bekezdéseben, a Ve. 345. § (1) bekezdésének b) pontjdban biztositott jogk&rében, valamint a
Ve.220.§-a alapjan

elutasitja.

Ezen hatarozat ellen a Ve. 221.§ és a 223-226.§-ai, valamint a Ve. 345. § (2) bekezdés c)
pontja alapjan a hatdrozat meghozatalatdl szamitott harom napon beliil 2024. jinius 3-4n
16.00 oraig a Pest Varmegyei Terilleti Valasztasi Bizottsagnak cimezve, de G6déllé varos
Helyi Vélasztasi Bizottsaganal (2100 Godolls, Szabadsag tér 6., e-mail cim:
pmh@godollo.hu) benyujtando fellebbezésnek van helye.

A valasztasi bizottsdg elsGfokd hatirozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést irasban személyesen vagy levélben, illetve elektronikus dokumentumkeént lehet
benytjtani.

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozdssal, illetve a valasztdsi bizottsag mérlegelési
jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223.§ (3) bekezdése szerinti alapjat, a
kiilfsldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy
jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat, A
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INDOKOLAS

Wisznovszky Tamaés 2024. méjus 29-én elektronikus iton benyujtott kifogasaban elbadja,
hogy Godollé varos hivatalos Facebook oldalén az inkumbens polgirmester, Gémesi Gyorgy
kampéanyvidedit osztjadk meg ismétlédd jelleggel. Jelen kifogasahoz mellékelt | Tisztelt
Kovécsné Ambrus Viktéria.” kezdetii facebook bejegyzés a varos hivatalos Facebook oldalan
2024. majus 27-¢én lett megosztva, melyben - megitélése szerint - Gémesi Gydrgy nem mint
jelenlegi polgarmesteri hivataldval osszefiiggd kérdésben nyilatkozott meg, hanem
egyertelmen a GDIL Pelikan képviselgjelsltjeit emlitd és lejaratd modon beszélt
polgarmesterjeldlti és képvisel6jelslti statuszaban.



Wisznovszky Tamds elbadja tovabba, hogy a varos altal mikddtetett Facebook oldal
tevékenysége a kampéanyiddszakban kampanytevékenységnek mindsiil, mert alkalmas a
vélasztoi akarat befolyasoldsara, vagy annak megkisérlésére. A videdban emellett ellenfeleit
negativ szinben tiinteti fel. Mivel az 6nkorméanyzati Facebook oldal a Ve. 139. §-ai szerinti
kampéanyidészakban osztotta meg Gémesi Gyorgy bejegyzését, ezért a Ve. szabdlyai
iranyadoak.

Wisznovszky Tamas kéri, hogy a Helyi Valasztasi Bizottsag allapitsa meg a jogsértés tényét,
a tovabbi jogsértéstdl vald eltiltason til, a birsag kiszabasanak megallapitasat is, mert Godollé
varos hivatalos Facebook oldalan keresztiil a Varoshéza tiltott kampanytevékenységet végzett
€s megsertette a Ve. 2.§ (1) a) pontjaba foglalt valasztas tisztasaganak megoévasa, valamint a
Ve. 2.§ (1) e) pontjaban a johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlds valasztasi eljarasi
alapelveket.

A Godolloi Helyl Valasztdsi Bizottsag a rendelkezésére alld iratokat attekintve az aldbbi
jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

A Ve, 208. § -a szerint kifogést a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a vélasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysériés)
hivatkozéssal a kozponti névjegyzékben szerepld vélasztdpolgar, jeldlt, jelolé szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogast gy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétél szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogéas
elbirdlasdra hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.

Ve. 218. § (1) A valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan dont.
(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
@) megallapitja a jogszabélysértés tényét,
b) a jogsértot eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstdl,
c)a vélasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismeételteti,
d) a vélasztasi kampany szabélyainak megsériése, illetve a 155. §-ban foglalt kitelezettség
megszegese esetén birsagot is kiszabhat.
Ve. 220. § Ha a valasztasi bizottsag a kifogdsnak nem ad helyt, azt elutasitja.

Ve. 2. § (1) A valasztasi eljards szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasdginak megdvasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenldség a jeldltek és a jeloloé szervezetek kozott,

d} a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak el6segitése,

e} johiszemii és rendeltetésszerli joggyakorlas,

/) avéalasztasi eljaras nyilvanossiga.

A Godolléi Helyi Valasztisi Bizottsdg a beadvany formai vizsgalatanak eredménycként
megallapitotta, hogy az irasban benytjtott kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.
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A Helyi Vilasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogast benyujté csatolta a ,,Tisztelt
Kovéacsné Ambrus Viktoria.” kezdetli Godo6llé véaros hivatalos facebook oldalan is fellelhetd
sérelmezett bejegyzest, melyhez videdfelvétel nem tartozik, pedig a kifogast tevo kifogasaban
hivatkozik gy, hogy ,,A videdban emellett a varos jelenlegi polgarmesterét, Gémesi
Gyorgyot kizarolagosan pozitiv, mig ellenfelét negativ szinben tiinteti fel”. A kifogasban
hivatkozott videofelvételt a kifogést tevd nem csatolta kifogasdhoz és a hivatkozott G6dollo
véaros hivatalos Facebook oldalan sem lelhet6 fel.

Tény, hogy kifogéassal érintett bejegyezés Godo1l6 Onkormanyzat altal {izemeltetett hivatalos
Facebook oldalon jelent meg, - ahogy a kifogast tevd ezt jelezte - az inkumbens polgarmester
reakcioja, Dr. Gémesi Gyorgy polgarmester személyét érinté 8 napon tul gyogyuld testi
sértést okozo magatartasara vonatkozo kijelentésre.

A kifogashoz becsatolt facebook bejegyzés egy valaszreakcio, mely onmagaban tartalmilag
nehezen értelmezhetd. A kifogashoz bizonyitékként csatolt bejegyzés alapvet6en Kovacsné
Ambrus Viktorianak Dr. Gémesi Gyorgy polgarmester személyét érint6 ténymegallapitasaira
vonatkozd reakcioja. A kifogasolt nyilatkozat tartalmabol kovetkezéen nem a valasztasi
kampanytevékenységgel dsszefiiggd nyilatkozattétel, hanem a hivatalban 1évé polgarmester
személyének negativ szinben valo feltiintetése elleni felszolalas, véleménynyilvanitas.

Mindezek figyelembevételével megallapithatd, hogy a kifogasolt nyilatkozat nem tekinthet
kampény tevékenységnek. Onmagiban az a tény, hogy a hivatalban 1évé polgarmester egy
képviseldjelslt részére fogalmaz meg a kampany tevékenysége soran megfogalmazott
kijelentésére valaszt a vélemény nyilatkozatot nem teszi a kampany részévé. A kifogasolt
nyilatkozat a regnald polgdrmester vélemeény nyilatkozta, amelynek megjelenése az internetes
kommunikécids feliileten nem kifogasolhatd. Mindezek alapjan dnmagaban az a tény, hogy
Dr. Gémesi Gyorgy hivatalban 1évé polgarmester vélaszreakcidja a Godolld Onkormanyzat
hivatalos facebook oldalan koézzététele megtortént, nem sérti a Ve. 2.§ c) pontjaban foglalt
esélyegyenloség a jeloltek és a jel6ld szervezetek kozott valasztasi eljarasi alapelvet.

A Kifogast tevd kérte a birsag kiszabasat arra tekintettel, hogy G6ds116 Onkormanyzat altal
fenntartott facebook oldalon tortént a sérelmesnek tartott bejegyzés. A Helyi Valasztasi
Bizottsag miutdn megallapitotta, hogy a hivatalban 1év6 polgarmester altal megfogalmazott a
kifogés targyava tett vélemény nyilatkozat nem minésiil kampany tevékenységnek, ezért
birsdg megallapitasat nem tartja megalapozottnak és indokoltnak.

A fentiek alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint hozta
meg dontését.
A fellebbezés lehetoségérdl szolo tajékoztatds a Ve. 221.§ és a 223-226.§-aiban, valamint a

Ve. 345.§ (2) bekezdés c) pontjaban foglaltakon alapul.

Godollo, 2024, majus 31.
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