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KIVONAT

G06dollo varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
2024. majus 31-én megtartott iilésének jegyzOkonyveébol

121/2024. (VV.31.) HVB hatarozat:

A Godol16i Heliri Valasztasi Bizottsag a Dr. Falvai Zsolt || GG

iigyvédi meghatalmazas birtokdban a GDL Pelikan Szovetségben a varosért
Egyesiilet (székhely: 2100 Go6dollé, Varosmajor utca 30.; képviseldje: Debreczeni Attila)
képviseldjeloltjének Mathé Laszld panasza alapjan 2024. majus 31-én elektronikus uton
benyujtott kifogasat a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban
Ve.) 214.§ (1) bekezdésében, a Ve. 345. § (1) bekezdésének b) pontjaban biztositott
jogkorében, valamint a Ve.220.§-a alapjan

elutasitja.

Ezen hatarozat ellen a Ve. 221.§ és a 223-226.§-ai, valamint a Ve. 345. § (2) bekezdés c)
pontja alapjan a hatdrozat meghozatalatol szamitott harom napon beliill 2024. junius 3-a4n
16.00 oraig a Pest Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnak cimezve, de G6dollé varos
Helyi Valasztdsi Bizottsdganal (2100 Go6dolld, Szabadsag tér 6., e-mail cim:
pmh@godollo.hu) benyujtando fellebbezésnek van helye.

A valasztasi bizottsadg elséfokt hatarozata ellen az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be.

A fellebbezést irasban személyesen vagy levélben, illetve elektronikus dokumentumként lehet
benyujtani.

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223.§ (3) bekezdése szerinti alapjat, a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat. A
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INDOKOLAS

Dr. Falvai Zsolt Mathé Laszl6 a GDL Pelikdn Szovetségben a varosért Egyesiilet egyéni
képviseldjeloltjének képviseletében 2024. majus 31-én elektronikus uton benyujtott
kifogasaban elbadja, hogy a G6dolléi Lokalpatriota Klub képviseldjeloltje Molnar Gergely
érdekében ,Ki mit tett a Blah&ért?” cimmel szoérolapon tajékoztatta a godolloi
valasztopolgarokat. Ebben a kiadvanyban Molnar Gergely tevékenységét allitotta parhuzamba
Mathé Léaszl6 magatartdsdval, mely elé¢ azt flizték a szordlapon, hogy az egyik képviseld
valamennyi, a Blahat érintd beruhazast gatolni prébalta. A szoveg ¢és azt kovetd tablazat



alapjan teljesen egyértelmii az olvasd szamara, hogy a beruhdzasokat mindig gatlé személy
Mathé Laszlo volt. A tablazat utan a Lokalpatriota Klub szordlapja arrdl is tajékoztatast ad,
hogy nem olyan a képvisel6t kell valasztania a Blahénak, aki el sem megy a bizottsagi
iilésekre. Az el6zmények és a tablazat alapjan itt is egyértelmili nyelvtani értelmezés alapjan,
hogy a szorélap Mathé Laszlora gondolt. Ugyanakkor a mellékletként csatolt kimutatés
szerint Mathé Laszlo a kérdéses id6szakban a bizottsagi lilések 16%-an jelen volt, igy a
szordlap allitasa nem fedi a valosdgot. A 2024-es koltségvetés megszavazasanal pedig nem
volt jelen Mathé Laszlo, igy nem felel meg a valosagnak az sem, hogy akadalyozta a telepiilés
fejlodéseét.

A kifogast tevd kéri a Valasztasi Bizottsagot allapitsa, hogy a G6dolléi Lokalpatriota Klub
szordlapja megsértette a Ve. 2.§ (1) bekezdésében a c¢) pontjdban az esélyegyenldség a
jeloltek és jelold szervezetek kozott, valamint az e) pontjdban foglalt johiszemi és
rendeltetésszerli joggyakorlas valasztési eljarasi alapelveket, és tiltsa el a tovabbi jogsértéstol.

A Go6dolléi Helyi Valasztasi Bizottsag a rendelkezésére allo iratokat attekintve az alabbi
jogszabdlyi rendelkezésekre tekintettel alakitotta ki allaspontjat.

A Ve. 208. § -a szerint kifogast a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozéassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelold szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogéast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel €s illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdghoz.

Ve. 218. § (1) A vélasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan dont.
(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértot eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,
C)a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,
d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kitelezettség
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.
Ve. 220. § Ha a valasztési bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

Ve. 2. § (1) A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazdsa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

C) esélyegyenldség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal é16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Go6dolléi Helyir Valasztasi Bizottsdg a beadvany formai vizsgalatdnak eredményeként
megallapitotta, hogy az irasban benyujtott kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.



A Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogast benyujtéo ,,GODOLLO A
KOZOSSEGEK VAROSA korzeti beszamold Ki mit tett a Blahaért?” cimti szordlap a
Godollélr Lokalpatridta Klub képviseldjeloltjét Molnar Gergelyt népszertsiti. A kifogasolt
szOrolap szdmszerlsitette adatokkal mutatja be és egyidejiileg hasonlitja 6ssze két regnalo
képviseld ¢és képviseldjelolt munkajat. A szoérolap véleményt fogalmaz meg Osszehasonlitva
szamszeri adatokkal a két képviseldjelolt jelenlegi ciklusban folytatott Onkormanyzati
képviseld6 munkajat. Megallapithato, hogy a szérolap Mathé Laszlo képviseldjeloltett negativ
szinben tiinteti fel.

Az Alkotmanybirésag a 31/2014. (X. 9.) AB hatarozataban kifejtette, hogy a valasztasi
kampény soran tett, a masik jelltet negativ szinben feltlinteté kijelentések a
véleménynyilvanitasi szabadsag korébe tartoznak, ha ezzel a valasztopolgarok dontési
lehetdségét kivanjak eldsegiteni.” Lasd még: 9/2015. (IV.23.) AB hatérozat,102
Kvk.1.38.024/2014/3. szamu kuriai végzés.

A Ve. tehat még az Mttv.-re valo utaldssal sem tiltja a negativ kampany folytatasat. Ami azt
jelenti, hogy megengedett a konkurens jeloltek képességei, programja hibainak felsorolasa,
felnagyitasa, karikirozésa, a kampanyt folytatod eldnyeinek hangstilyozasa mellett.

Mindezek alapjan megallapithato, hogy a szordlap negativ tartalmi kampany tevékenységet
folytat azonban tobb AB hatdrozat rendelkezéseinek figyelembevételével megallapithato,
hogy a negativ kampéany tevékenység a véleménynyilvanitds szabadsagaba a vélasztdsi
kampany iddszakaban megengedett.

A szoérolapon a képviseldi bizottsagi munkdban vald részvételre utalds tekintetében
megallapithatd, hogy a kifogasban meghatdrozott a részvételi arany 16 % a szordlapon
megjelenitésre keriil. A szordlapon a bizottsagi {iléseken vald meg nem jelenés kifejezés
hasznélata valoban talzonak tekinthetd. Azonban tobb AB hatarozat rendelkezéseinek
figyelembevételével megallapithatd, hogy a tulzé kijelentések hasznédlata a kampany
tevékenység sordn a véleménynyilvanitds szabadsagéba a valasztasi kampany idészakéban
megengedett.

A kifogast tevd azt allitja, hogy Mathé Laszlo ,,A 2024-es koltségvetés megszavazasanal
pedig nem volt jelen Mathé Laszl6, igy nem felel meg a valdosagnak az sem, hogy akadalyozta
a telepiilés fejlodését.” A becsatolt szorolap azt jeleniti meg, hogy Mathé Laszlo tartdzkodott
a szavazaskor. A kifogasban tett megallapitas nem nyert bizonyitést.

A fentiek alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben foglaltak szerint hozta
meg dontését.
A fellebbezés lehet6ségérdl szolo tajékoztatas a Ve. 221.§ és a 223-226.§-aiban, valamint a

Ve. 345.§ (2) bekezdés c) pontjaban foglaltakon alapul.

Godolls, 2024. majus 31.

Dr. Szoke Pal
elnok



